
Het CO2-vraagstuk, de fossiele schaarste en 
onze gevaarlijke olieverslaving zijn geen 
nieuwe fenomenen. In 1988 werd voor het 
eerst gepleit voor een kwantitatieve CO2-
reductiestelling op initiatief van de nucleaire 
sector en de sector van de hernieuwbare 
energietechnologie. Beide sectoren vonden 
elkaar om nieuwe markten te forceren in tijden 
van lage olieprijzen en Chernobyl-trauma’s. 
Sinds 1992 kent de wereld het fenomeen van 
de grote internationale klimaatconferenties 
waarop beslist wordt om het volgende 
jaar verder te praten. Intussen stijgt het 
aantal klimaatfi lms sneller dan de globale 
temperatuur en besteden ook kleuterscholen 
met ‘dikke truiendagen’ aandacht aan het 
Kyoto Protocol. Nu nog de kindercrèches en 
de kraamafdelingen meekrijgen en onze CO2-
toekomst ziet er goed uit.

Praten en technologische speculaties blijven 
goedkoop. Hoe zit het met onze echte 
daden, namelijk de voorbereiding van de 
noodzakelijke technologische revolutie?
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Het is u wellicht niet ontgaan dat zowat 

iedereen de klimaatverandering omschrijft 

als één van de allergrootste uitdagingen 

voor de mensheid. En dat kan tellen 

want om de hoek dreigt ook een globale 

energie-uitdaging met een olieschaarste 

vanaf 2015 en grote geopolitieke 

vraagtekens. Het Internationale Energie 

Agentschap pleit voor een ware 

energierevolutie als antwoord op het 

energieprobleem en het klimaatvraagstuk. 

De energierevolutie vereist een ongeziene 

investeringen in energiebesparingen, 

hernieuwbare energietechnologieën en 

e#  ciëntieverbeteringen in het fossiele 

systeem. Technologie staat centraal in 

dit toekomstperspectief. Zonder radicale 

technologische doorbraken blijven we 

morrelen in de marge. 
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Het contrast met het alomtegenwoordige 
klimaatgetoeter is ontluisterend. In 1985 
ging 11% van de globale R&D-uitgaven naar 
energiegerelateerd technologisch onderzoek. In 
2005 ging nog 3% van de totale R&D-uitgaven 
naar energieonderzoek. Energietechnologie 
verdween van de globale 
onderzoeksagenda ondanks 
al de mediagenieke 
en politieke aandacht 
voor klimaat- en 
energievraagstukken. Over dit 
verhelderende contrast tussen 
woorden en daden zou Nic 
‘ACT NOW’ Balthazar ook 
eens een fi lm moeten maken.

In Europa – het continent dat 
de rest van de wereld graag 
de juiste weg aantoont – 
investeren de meeste Lidstaten 
een schamele 0.03% van hun 
BBP aan energieonderzoek. 
Hiervan wordt een klein deel 
besteed aan hernieuwbare 
e n e rg i e t e chno l og i e ë n . 
Koploper Zwitserland 
spendeerde tussen 1990 en 
2006 jaarlijks gemiddeld 
0.014% van het BBP aan 
hernieuwbare energie R&D. 
Alleen Denemarken komt 
met 0.012% in de buurt, 
gevolgd door Nederland 
en Zweden met 0.008% van het BBP. België 
investeerde gemiddeld 0.001% van het BBP 
in hernieuwbare energietechnologie. Enkele 
Europese landen met nog een industriële traditie 
hebben sinds 2000 hun onderzoeksbudgetten 
aanzienlijk verhoogd. 

In landen als Noorwegen en Portugal zijn de 
hernieuwbare R&D-uitgaven recent dan weer 
afgenomen. Hoe kan Europa op termijn een 
energietechnologische speler worden als we 
niet willen investeren in de toekomst? 

Natuurlijk dient niet elk klein 
land zwaar te investeren 
in energie-onderzoek. Het 
pijnpunt is dat zelfs de G8 veel 
te weinig investeren in energie-
R&D. Overheden spelen een 
zeer belangrijke rol in het 
faciliteren van onderzoek naar 
nieuwe energietechnologieën. 
Tussen het eerste theoretische 
concept, het opzetten van 
demonstratieprojecten en 
het fi naal commercialiseren 
van de innovatie gaapt een 
akelig lange periode. Zelfs 
grote industriële groepen 
hebben het moeilijk om 
investeringsprojecten te 
verantwoorden die bulken van 
de onzekerheden en in het 
beste geval pas na 15 of 20 
jaar cash opleveren. Publieke 
R&D-fondsen zijn dan ook 
essentieel om radicale energie-
innovaties een kans te geven. 
Maar overheden geven liever 
subsidies aan bestaande 
en duidelijk zichtbare 

technologieën of aan R&D-projecten met korte 
terugverdieneffecten.

In plaats van de Europese 20-20-20 voorstellen 
die alleen mikken op de korte termijn, had de 
Commissie beter een R&D-doelstelling op tafel 
gelegd: tegen 2020 moet 20% 
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Energietech-

nologie verdween 

van de globale 

onderzoeksagenda 

ondanks al de 

mediagenieke en 

politieke aandacht 

voor klimaat- en 

energie-

vraagstukken 
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van de Europese R&D-uitgaven gaan naar 
energietechnologieën. Alleen zo behoort een 
60-60-60 toekomst tot de mogelijkheden.
Ondanks de Lissabon-doelstellingen 
besteedt de EU relatief weinig middelen aan 
technologisch onderzoek. Zo gaat in het 
Zevende Kaderprogramma 128 miljoen Euro 
naar hernieuwbare energietechnologie. Ter 
vergelijking; tussen 2007 tot 2012 investeert 
India 353 miljoen dollar in onderzoek naar 
hernieuwbare energie. 
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